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مقدمه

مراسم اختتامیه دومین دوره جایزه پژوهش سینمایی سال در تاریخ 27 آذر 1397، در 
تالار اجتماعات فرهنگستان هنر تهران برگزار شد. این رویداد پژوهشى، هر ساله مقارن 
هفته پژوهش، توسط مدرسه ملی سینماي ایران و با مشارکت معاونت توسعه فناوري 
و مطالعات سینمایی سازمان سینمایی وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامى برگزار می  شود. 
در این گزارش که توسط دبیر میز سینما در پژوهشکده هنر پژوهشگاه فرهنگ، هنر و 
ارتباطات، با حضور در این مراسم تهیه شده، شرحی از ابعاد و نتایج این رویداد در سال 
1397، ارائه خواهد شد که یافته هاى آن به همراه بررسى اولین دوره از این رویداد در 

سال 96، مورد تحلیل و بررسى تطبیقى قرار گرفته است.
انتخاب احمد ضابطی جهرمی به عنوان دبیر دومین دوره جایزه  با  در مردادماه 97 و 
پژوهش سینمایی سال، سیاست گذاري براى تعیین محورهاي موضوعی زیربنایی دریافت 
پژوهش  هاى سینمایى آغاز شد. در این دوره، مبناي اصلی سیاست  گذاري براى داوري و 
ارزیابی آثار ارسال شده، توجه ویژه به پژوهش  هاي کاربردي با هدف توسعه و حمایت 
زمینه  هاي  دیگر  و  ارتباطی  زیبایی  شناختی،  اقتصادي،  عرصه  هاي  در  ایران  سینماي  از 
زیربنایی این حوزه عنوان شده بود که طبق آن، آثار می  بایست موضعی آشکار نسبت به 
سینماي ایران داشته و مبتنی بر آن، به تحلیل یک مسئله خاص مربوط به سینماي ایران 

پرداخته باشند. 
در بخش انتهایی مراسم، نکاتی به عنوان جمع  بندي هیئت داوران این رویداد پژوهشی 

عنوان شد که عبارت بودند از: 
در این دوره، حجم آثار میان  رشته  اي دریافت  شده، نسبت به آثار منحصراً مربوط به . 1

هنر سینما بسیار بیشتر بوده است. این در حالی است که در بخش عمده  اي از این 
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آثار میان  رشته  اي، عمق پژوهشی لازم وجود ندارد؛ به نحوى که در آثار مذکور، بعد 
سینمایی پژوهش و یا در بعد میان  رشته  اي آن، تحلیل صورت گرفته از عمق کافی 
برخوردار نبوده و نتوانسته به تکمیل بعد دیگر کمک کند که این مسئله، جهت ارتقا 

و بهبود پژوهش  ها در دوره  هاي بعدي باید مورد توجه و تذکر قرار گیرد. 
به ویژه حوزه  هاي . 2 میان  رشته  اي و  تولیدي پژوهشگران در حوزه  هاي  ادبیات  حجم 

مرتبط با علوم اجتماعی، بیشتر از ادبیات تولیدي پژوهشگران حوزه هنر سینماست 
و این براي پژوهشگران هنري زنگ خطري جدي محسوب مى شود.

خلق ادبیات زیبایی  شناسانه سینما به نسبت ادبیات میان  رشته  اي بسیار اندك بوده است. . 3
این در حالی است که از نگاه هیئت داوران، زمان آن رسیده است تا سینماي ایران، 

داشته  هاي خود را در قالب مبانی نظري بازتعریف نموده و به عرصه عمل برساند.
جهت قدردانی از پژوهش  هاي برگزیده این دوره، نتایج کاربردي این آثار باید به . 4

مرحله اجرا برسند و نباید صرفاً در حد ادبیات مکتوب نظري باقی بمانند. 
در فراخوان دریافت آثار، علاوه بر سه فرمت مقاله، پایان  نامه و طرحنامه، از صاحبان . 5

را جهت  کارهاي خود  تا  بود  دعوت شده  نیز  پژوهشی  فیلم-مقاله  فرمت  با  آثار 
ارزیابی به دبیرخانه جشنواره ارسال نمایند، اما متأسفانه حتی یک اثر نیز با این فرمت 
براي دبیرخانه ارسال نشد که این امر، نشان  دهندة آن است که سینماي ایران باید 
اعتماد به نفس لازم جهت افزایش توانایی  هاي خود در سطوح پژوهشی را بازیابد. 

از  اعلام و  برگزیدگان  اسامی  پژوهشی،  این رویداد  اختتامیه  مراسم  در آخرین بخش 
آنان تقدیر شد. براى اهداي جوایز، حسین انتظامى (سرپرست سازمان سینمایی وزارت 
فرهنگ و ارشاد اسلامی)، احمد ضابطى جهرمى (دبیر دومین دوره این رویداد)، احمد 
الستى (استاد سینما و عضو هیئت داوران)، محمود اربابى (رئیس شوراي سیاست  گذاري 
شوراي  (عضو  شاهسوارى  منوچهر  و  سال)  سینمایی  پژوهش  جایزه  دورة  دومین 
این  برگزیدگان  اسامی  داشتند.  سال) حضور  سینمایی  پژوهش  جایزه  سیاست  گذاري 

دوره از این رویداد نیز به شرح زیر است1:

1- http://www.mmciran.com/blog/2018/ جایزه-پژوهش-سینمایى-سال-برگزیدگان-خود/
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بخش پایان نامه  ها   ●
محمدرضا . 1  / دهه   1380»  در  ایران  سینماى  در  فیلم  نمایش  و  انتخاب  «شیوه  هاى 

رسولى.
 مطالعه دلایل اجتماعى و ارتباطى شکل  گیرى واکنش ناخواسته در میان تماشاگران . 2

آثار اجتماعى سینماى ایران»/  امیررضا تجویدى
«تحلیل مفهوم ژانر در سینماى ایران»/ وحیداالله موسوي.. 3

بخش طرح هاى پژوهشى   ●
«تهیه و تدوین اصول، استانداردها و الگوهاى ساخت، توسعه و بازسازى سینماها . 1

در ایران»/ علیرضا عینى  فر.
در . 2 حرفه  اى  بلند  تولیدات  جمعى  مالى  تأمین  الزامات  شناسایى  و  «امکان  سنجى 

سینماى ملى ایران»/ سیاوش صلواتیان.

بخش مقالات   ●
«فرهنگ عامه و تأثیر آن در شکل  گیرى ژانر کلاه  مخملى در سینماى ایران»/ سید . 1

على روحانى و پویان غفاري.
«برساخت معنایى زن روشنفکر خاص در سینماى ایران پس از انقلاب اسلامى »/ . 2

ساره امیرى و احسان بابایى.

بخش جایزه ویژه دبیر جشنواره   ●
فرم . 1 و  سبک  تحلیل  سینمایى:  مطالعات  در  سینه  متریکس  روش  شناسى  و  «نظریه 

فیلمسازان سینماى ایران» / شهاب کلهر منفرد.

آنچه مسئله اصلى این تحلیل را شکل مى  دهد، فهم این نکته است که رویداد پژوهش 
سینمایى سال، به عنوان مهم ترین رویداد فرهنگى در زمینه شناسایى و تقدیر پژوهش  هاى 
برتر در حوزة سینماى ایران، طى دو سالى که از برگزارى آن مى  گذرد، چه روندى را 
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از حیث شیوه برگزارى و اعطاى جوایز طى کرده است؛ آیا این روند رو به بهبود بوده 
یا افت و فرودهایى را نیز تجربه کرده است؟ هدف از بررسى این روند و فهم جزئیات 
آن، درك نقاط قوت و ضعف این رویداد فرهنگى-هنرى است تا از این طریق، بتوان به 
پیشنهادات و راهکارهایى جهت مرتفع کردن مشکلات و رسیدن به راهکارهایى جهت 
افزایش حداکثرى تاثیر این رویداد بر فضاى کلى سینماى ایران رسید و در نتیجه، اهمیت 

انجام پژوهش در باب وضعیت سینماى کشور را افزایش داد. 

گفت:  باید  رویداد  برگزارى  سیاست هاى  و  روند  فرصت هاى  و  آسیب ها  درباره 
سیاست هاى  با  مقایسه  در  سال،  سینمایی  پژوهش  رویداد  از  دوره  این  سیاست  هاى 
نخستین دورة آن، تفاوت  هاي مهمی داشته است. مهم  ترین تفاوت، افزایش تعداد آثار 
متقاضی جهت شرکت در این جشنواره بوده است. به گفته بنی اردلان، دبیر دورة نخست 
این رویداد، سال 96 در سه حوزة پژوهش هاى مستقل، پایان نامه ها و رسالات دکترى 
که  بود  شده  ارسال  جشنواره  دبیرخانه  به  اثر  عنوان   110 حدود  سینمایى  مقالات  و 
شامل 22 پژوهش مستقل، 36 پایان نامه و رساله دکترى و بیش از پنجاه مقاله می  شد2. 
این امر نشان  دهندة آن است که در طول یک سال فاصله میان برگزارى دورة نخست 
رویداد  این  برگزاري  در جریان  که  سینمایی  پژوهشگران  تعداد  این جشنواره،  دوم  و 
قرار گرفته  اند، افزایش قابل ملاحظه اى یافته است. همچنین نکته مهم دیگر، بازة زمانی 
این  دبیرخانۀ جشنواره در سال 97 آن ها را می  پذیرفت.  بود که  «انجام» پژوهش  هایی 
بازه زمانی مربوط به آثار ارسالی دورة گذشته، یعنى سال  هاي 90 تا 95 بود؛ اما در دورة 
دوم، به سال  هاي 96 و 97 محدود شده بود. به این ترتیب از نقاط قوت این رویداد، 
رویکرد سیاستگذارانه آن در این مورد دانسته مى شود زیرا على رغم اتخاذ تصمیم براى 
انجامید، در  به دبیرخانه  اثر جدید  انجام پژوهش، به جذب 194  محدودیت در زمان 
حالی که در دورة اول با وجود اعلام یک بازة زمانى گستردة   5 ساله، تنها 110 اثر به 
در  سیاست  گذاري  دوم،  دورة  در  که  مى دهد  نشان  موضوع  این  شد.  ارسال  دبیرخانه 
تعیین رویکرد و تعیین محورها، موفق  تر از دوره نخست بوده به نحوى که توانسته طیف 

2-https://donya-e-eqtesad.com/بخش-سایت-خوان-3329243/62-مراسم-اختتامیه-جایزه-پژوهش-سینمایى
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متنوع  تري از پژوهش  هایی سینمایی را آن هم در یک بازه زمانى محدود، جذب کند؛ چرا 
افزایش تعداد پژوهش هاى ارسالى در دوره حاضر، نشان دهنده این نکته است که  که 
بر خلاف حوزه هاى محدود پژوهشى که در فراخوان دوره گذشته، شرط پذیرش آثار 
قلمداد شده بودند، گسترده تر شدن دامنۀ موضوعاتى که در دوره دوم به عنوان حوزه هاى 
قابل پذیرش پژوهشى اعلام شده بودند، سبب شده تا طیف گسترده اى از پژوهش هاى 
سینمایى با مسئله شناسى و نیازسنجى هاى متفاوت، فرصت حضور در دومین دوره این 
رویداد را پیدا کنند که به خودى خود، باعث افزایش استقبال از دومین دوره این رویداد 
و در نتیجه، تخصصى تر شدن معیارهاى داورى و ارزیابى آثار متناسب با رویکردهاى 

نظرى متنوع و جدیدتر شده است.

مراسم اختتامیه در این رویداد، قابل مداقه است. نقطه مشترك مراسم اختتامیه هر دو 
دورة این رویداد مهم سینمایی، در اولویت قرار دادن سخنرانی  هاي مدیران و اختصاص 
حداکثر زمان مراسم به آنان، نسبت به بخش تقدیر از پژوهشگران است. در هر دو دوره، 
با وجود آنکه تأکیدى چندین باره بر ضرورت تشریح دستاوردهاي پژوهش  هاي برگزیده 
در میان اعضاي جامعه سینماي ایران وجود داشت، بخش اعظم مراسم به بیان سیاست    ها 
و شیوة انجام ارزیابی  ها توسط دبیر مراسم، همچنین سخنرانی روساى مدرسه ملی سینما، 
سازمان سینمایی و شوراي سیاستگذاري رویداد، اختصاص یافته بود. در مراسم اختتامیه 
دوره دوم، بخش تقدیر از برگزیدگان، در بیست دقیقه انتهایی مراسم انجام گرفت که این 
شیوه برگزارى مراسم اختتامیه این رویداد، گویاى این واقعیت است که در سیاست  گذاري 
موجود، میان شیوة برگزاري یک جشنوارة پژوهشی و دیگر جشنواره  هاي هنري از قبیل 
جشنواره  هاي هنري فجر و ... تمایزى دیده نمى شود؛ تمرکز بر دستاوردهاي پژوهشگران 
و قدردانی از تلاش  هاي ایشان، مهم و مقوم تداوم پژوهش هاى آتى لازم خواهد بود که 
جهت رفع مسائل سینماي ایران ضرورى است، اما در شرایط موجود چنین مى نماید که 
آنچه اصالت دارد تقدیر از عوامل برگزاري رویداد است که گرچه مهم، لازم و شایسته 
است، اما گسترش سایۀ این امر بر فضاى مراسم اختتامیه، هدف مهم اصلى آن که تمرکز 

بر پژوهش و پژوهشگران است را تحت شعاع قرار مى دهد.
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قالب پژوهش هاى دریافت شده در این دو دوره قدرى متفاوت بوده است. در دورة 
نخست، آثار در سه قالب «مقالات، پایان نامه ها و پژوهش هاى مستقل» دریافت و داوري 
شدند. در حالی که در دورة دوم، چهار قالب اعلام شده عبارت بودند از: «پایان نامه ها، 
مقالات، طرح  هاي پژوهشی و فیلم-مقالات» که در دو مورد آخر، متفاوت با قالب هاى 
دوره اول هستند. این امر نشان   مى دهد که در دوره حاضر نسبت به دوره قبل، قالب 
نوین پژوهشى فیلم-مقاله نیز براى کسب این جایزه سینمایی به رسمیت شناخته شده 
است که نوید تحولاتی اثربخش در فرایند برگزارى دوره  هاي آتی این رویداد را با اقبال 

به شکل هاى جدید پژوهش، می  دهد. 

باید  نیز  این دوره  دربارة آسیب ها و فرصت هاى روند و معیارهاى داوري   آثار در 
گفت: تفاوت هاى دیگر میان دو دوره، به ویژه در ترکیب هیات داوران است. به گفته 
بنی  اردلان دبیر دورة نخست، اثر برگزیده براى ارسال به شوراي داوري اصلی، منوط 
به تأیید یک ارزیاب اولیه بوده و در ادامه، اثر براى داوري، به هیات داوران، متشکل از 
یک استاد از خانۀ سینما، یک استاد از دانشگاه و یک استاد مستقل آگاه به هردو حوزه 
دانشگاه و سینما یا فعال در حوزه علوم انسانى ارسال می  شد. هیات داوران نخستین 
دوره این رویداد عبارت بودند از: سیدمحمد بهشتى، اکبر عالمى و احمد ضابطى جهرمى 
(داوران بخش پایان نامه ها و رسالات دکترى)؛ محمدرضا اصلانى، نعمت االله فاضلى و 
اصغر فهیمى فر (داوران بخش پژوهش هاى مستقل) و خسرو دهقان، تورج منصورى و 
ناصر گل محمدى (داوران بخش مقالات) که در مجموع، تعدادشان به 9 نفر می  رسید3. 
این در حالی است که در دورة دوم، سازوکار داوري به مراتب پیچیده  تر شده و هر اثر در 
چندین مرحله ارزیابی و بعد به هیئت داوران متشکل از 35 داور در دسته  هاي مختلف 
ارسال شده است. بنابر این با توجه به تعداد داوران و هم  چنین ترکیب تخصصى آنها در 
دوره حاضر، داورى در دومین دوره این رویداد، نسبت به سال گذشته در سطح بالاتر 

و تخصصى تر انجام شده است.

3-https://donya-e-eqtesad.com/-بخش-سایت-خوان-3329243/62-مراسم-اختتامیه-جایزه-پژوهش
سینمایى
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معیارهاى داوري نیز در برخى موارد در دو دوره تفاوت داشته است. در بیانیه هیات 
داوران نخستین دوره، به این مسئله اشاره شد که شکافی عمیق میان صنعت و پژوهش 
و واقعیت سینماى ایران وجود دارد و بر همین اساس است که پژوهش هاى ارسالى، از 
علاقه و عشق به هنر خالى است و نمایش فرزانگى و علم و ارجاع بیش از اندازه به 
فرامتن آزاردهنده در آنها دیده مى شود و بخش فنى سینما عمدتاً از نگاه ها دور مانده 
است4. توجه به این نکات در قیاس با نظرات هیات داوران در دورة دوم، این نتیجه را به 
دست مى دهد که معیارهاي داوري در دو دوره تفاوت  هایى با یکدیگر داشته اند. به نظر 
مى رسد در حالی که در دورة نخست، توجه داوران معطوف به مطالعات میان رشته اى با 
رویکردى مبتنى بر عشق و علاقه به سینما بوده است، در دوره دوم، توجه ویژة داوران 
به تحقیقاتى متمرکز بر مطالعات زیبایی  شناختی و هنري سینما و پژوهش هاى مبتنى بر 
ادبیات نظرى غنى بوده است؛ به نحوى که از نگاه ایشان، آثار میان رشته  اي دورة حاضر 
که چندان مبتنى بر نگاه زیبایى شناسانه و هنرى به سینما نیستند، در مرکز توجه قرار 

نگرفته اند.
دوره وجود  دو  هر  در  داورى  رویکرد  میان  و شباهت هایى  تفاوت ها  کلى  نگاهى  در 
دارد. در دوره نخست، در بخش مقالات، محسن آقایى جوشقانى براى مقاله «مطالعه 
تطبیقى گفتار متن در سینماى مستند شاخص ایران در دهه هاى چهل، شصت و هشتاد 
شمسى» شایسته تقدیر دانسته شد. در بخش پژوهش هاى مستقل دو تقدیر به عمل آمد؛ 
سید محسن علوى پور براى کار پژوهشى «تاریخ فکر سیاسى در سینماى ایران از 1300 
با پژوهش «تجربیات شهروندان از سینما رفتن، یک مطالعه  تا 1357» و داود ضامنى 
پدیدارشناسى».  هیات داوران در حوزه پایان نامه ها نیز زینب قاضى زاده هاشمى را براى 

پژوهش «عوامل موثر بر گرایش مردم به سینماروى در تهران» شایسته تقدیر دانست.

منظر داوران در گزینش آثار برتر در هر دو دوره نیز تفاوت هایى داشته که از مهم  ترین 
آنها، توجه به پژوهش هایی با محوریت رویکردهاى نظري و موضوعی مختلف است. در 
آثار برگزیده دوره اول، هر دو اثر برگزیده در بخش مستقل و یک اثر برگزیده در بخش 

4- همان
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پایان نامه ، رویکردى آشکار به بحث مخاطب  شناسی داشتند. در میان دیگر آثار برگزیده 
نیز یک اثر مرتبط به سینما و علوم سیاسی دیده مى شد و تنها اثري که به مباحث فنی و 
زیبایی  شناسی فیلم پرداخته و برگزیده شد، مربوط به بخش مقالات بود. به این ترتیب به 
نظر مى رسد که در دورة نخست، توجه به مطالعات میان  رشته  اي سینما، بیش از هر چیز، 
معیار گزینش آثار بوده است و داوران، بیشتر آثاري را شایستۀ تقدیر دانسته  اند که نه بر 
مباحث زیبایی  شناختی و هنري محض، که بر مطالعات میان  رشته  اي فیلم تمرکز داشته  اند. 
اثر در  پایان نامه و دو  اثر در بخش  تنها یک  همچنین، در میان برگزیدگان دورة دوم، 
برگزیده،  پژوهش هاى  دیگر  و  داشته اند  تأکید  میان  رشته  اي  مباحث  بر  مقالات،  بخش 
بنابراین می  توان  بودند.  یا فنی سینما استوار  مبناي مطالعات زیبایی  شناختی  بر  آشکارا 
اولویت  در  فیلم  میان رشته  اي  مطالعات  نخست،  دورة  در  که  گرفت  نتیجه  این چنین 
گزینش آثار قرار داشته، اما در دورة دوم - به استناد بیانیۀ هیات داوران و نیز عناوین آثار 
برگزیده- اولویت انتخاب با آثاري بوده است که به مباحث فنی و زیبایی  شناسی هنري 
سینما پرداخته بودند. همچنین در بیانیۀ هیات داوران نیز از حجم بالاي آثار با رویکرد 
میان رشته  اي و حجم اندك پژوهش هاى معطوف به ابعاد صرفاً هنري سینما، به عنوان 

نقطه ضعف آثار ارسالی یاد شده بود.

مقایسه تطبیقى تفاوت ها و تشابه ها در برگزارى دو دوره برگزارى رویداد جایزه پژوهش سینمایى سال

دوم (1397)اول (1396)دوره

تعداد آثار دریافتى 

110 عنـوان )22 پژوهش مسـتقل، 
36 پایان نامـه و رسـاله دکتـرى و 

بیـش از 50 مقاله)

شده  بررسى  )آثار  عنوان   194
نهایى: 12 مقاله علمی- پژوهشی، 
11 پایان  نامه دانشگاهی و 10 طرح 

پژوهشی)

بازه زمانى انجام 
سال هاى 96 و 97سال هاى 90 تا 95پژوهش ها

قالب پذیرش آثار
سـه بخش: پژوهش هاى مسـتقل، 

پایان نامه هـا و مقـالات.
مقالات،  پایان نامه ها،   بخش:  چهار 

طرح هاى پژوهشى و فیلم-مقالات
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دوم (1397)اول (1396)دوره

سیاستگذارى در 
داورى

1. تعـداد اعضـاى هیـات داوران: 
9 نفـر )که در سـه گروه سـه نفره 
بـراى داورى بخش هـاى پژوهش 
پایان نامه هـا  و  مقـالات  مسـتقل، 

شدند( تقسـیم 
2. ترکیب هیات داوران:

گروه هایـى متشـکل از یـک عضو 
خانه سـینما، یک اسـتاد دانشـگاه 
سـینما و یک اسـتاد مسـتقل فعال 
)بـراى  انسـانى  علـوم  حـوزه  در 

میان رشـته اى( پژوهش هـاى 
3. معیـار داورى: قالـب و شـیوه 
نـگارش مبتنـى بـر تولیـد ادبیات 

نظـرى جدیـد پژوهشـى
گزینـش  در  داوران  رویکـرد   .4
آثـار برتـر: اولویـت بخشـیدن بـه 

سـینما میان رشـته اى  مطالعـات 

1. تعـداد اعضـاى هیـات داوران: 
35 نفـر )کـه بـه 8 گـروه 4الـى5 
یـا 6 نفره تقسـیم شـدند و به طور 
میانگیـن، هر اثـر پژوهشـی مورد 
ارزیابـی 3 یـا 4 داور واقع شـد(

2. ترکیب هیات داوران:
اسـاتید  از  متشـکل  گروه هایـى 
حوزه هـاى  و  سـینما  دانشـگاهى 
علـوم انسـانى و همچنیـن مدیران 
و  منتقـدان  سـینمایى،  سـازمان 

سـینما تهیه کننـدگان 
3. معیـار داورى: توجـه موضوعى 
بـه جنبـه زیبایی  شـناختی و هنري 

سینما
4. رویکـرد داوران در گزینـش آثار 
برتـر: اولویت بخشـیدن به مباحث 
فنی و زیبایی  شـناختی هنري سینما

رویکرد در اجراى 
مراسم اختتامیه

تخصیـص بیشـتر زمـان برگزارى 
مدیـران و  بـه سـخنرانى  مراسـم 

رویـداد برگزارکننـدگان 

تخصیـص بیشـتر زمـان برگزارى 
بـه سـخنرانى مدیـران و  مراسـم 

رویـداد برگزارکننـدگان 

 

درباره سیاست ها و شیوه برگزاری، پیشنهادهايی قابل ارائه است: 
به  ● مربوط  آسیب  هاي  مهم  ترین  از  یکی  اجرایى:  ثابت  آیین نامه  ضرورت وجود 

حوزه سیاست  گذاري این رویداد، عدم وجود آیین  نامه ثابت اجرایی جهت برگزاري 
هر سالۀ این اتفاق پژوهشی است. در دو دورة اخیرِ برگزاري این رویداد، آیین  نامه 
هر دوره به صورت مجزا و در جلسات شوراي سیاست  گذاري تصویب شده است 
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برگزاري رویداد جایزة پژوهش سینمایی  براى  آیین  نامۀ واحد  به عنوان  و سندى 
را  رویداد  برگزاري  در شیوه  بازنگري هر ساله  ندارد. گرچه می توان  سال وجود 
با نظر به  نیز تلقی کرد ـ چرا که می  تواند هر ساله  در نظر داشت و آن را مثبت 
آسیب  هاي دورة قبل، به رفع مشکلات و افزایش بهره  وري کمک کرد، اما در کلیت 
امر، وجود آیین  نامه یا شیوه  نامه  اي جهت تعیین سیاست هاى کلان آن که تعیین کننده 
تعیین اهداف، منظر پژوهشى، معیارهاى  بر  محورهاي کلى در هر زمینه (مشتمل 
...) باشد، ضرورى است. اعلام رسمی این آیین نامه موجب مى شود تا  داورى، و 
بسیاري شبهات درباره رویکرد کلان با شیوه برگزاري و داوري آثار برطرف شود؛ 
اکنون، تدوین هر سالۀ یک آیین  نامه–که بیشتر شبیه یک شیوه  نامۀ برگزاري است تا 
آیین  نامه یا اساس  نامه- این شبهه را ایجاد کرده که تصمیم  گیري  ها در مورد جوانب 
برگزاري این رویداد، قائم به نظرات و سلایق شخص دبیر هر دوره است و این قبیل 
خوانش  ها، جامعیت این رویداد مهم پژوهشی را کمرنگ مى سازد. تصویب آیین  نامه 
ثابت، از یک سو نظم برگزاري جایزه پژوهش سینمایی سال را افزایش خواهد داد 
و از سوي دیگر، از به وجود آمدن هرگونه حاشیه در باب نحوة برگزاري و داوري 

آثار جلوگیري خواهد کرد.

برگزارى کارگاه هاى پژوهشى براى تقویت پژوهش هاى هنرى و فنى در حوزة  ●
سینما: با توجه به سخنان دبیر دومین دوره این رویداد و نکات مشروح منتسب 
به هیات داوران، و همچنین با توجه به عناوین آثار پژوهشی برگزیدة این دوره، 
مهم  ترین نکتۀ قابل ذکر، توجه به پژوهش  هاي میان  رشته  اي در حوزة سینما دانسته 
مى شود. این اتفاق نشان  دهنده آن است که بخش مهمی از آثار معطوف به جنبه  هاي 
صرفاً هنري یا فنی سینما، تا حد قابل توجهی دچار فقدان انسجام در مباحث نظري 
یا تحلیلی بوده  اند و این، یادآور مناقشات همیشگی حوزه آکادمی سینمایی در ایران 
است: اینکه دانشجویان و پژوهشگران حوزة هنر در ایران، باید بر جنبه  هاي عینی و 
عملی سینما متمرکز باشند و یا بر جنبه  هاي نظري و پژوهشی این عرصه؟ با توجه 
به اظهارات دست اندرکاران این رویداد، پژوهشگرانی که بر جنبه  هاي هنري سینما 
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متمرکز هستند باید تلاش و توجهی دوچندان در تولید ادبیات نظري تمرکزیافته بر 
صنعت سینماي ایران داشته باشند. در این صورت، این گروه از پژوهشگران خواهند 
توانست همچون پژوهشگران میان رشته  اي سینما، به تولید آثاري قابل اعتنا دست 
یابند که با تمرکز بر جنبه  هاي کاربردي پژوهش، حوزة اجرایی سینماي ایران را نیز 
متحول سازد. جهت رفع این مشکل، مسئولان برگزارکنندة سومین دوره این رویداد، 
برگزار  رویداد  این  ضمن  که  تخصصى  نشست هاى  سیاست گذارى  در  مى توانند 
مى شود، به طراحى و برگزارى کارگاه هاى پژوهشى کوتاه مدتى توجه کنند که ضمن 
آن، بخشى از دانش نظرى و زیبایى شناختى لازم براى انجام پژوهش هاى سینمایى 
به پژوهشگران متقاضى ارائه شود تا آنان را براى تولید پژوهش مبتنى بر ادبیات 
نظرى مورد نیاز در این زمینه آماده سازد. این امر مى تواند نشست هاى تخصصى را 
با تمرکز بر ابعاد تکنیکى و فنى سینما بازتعریف نموده و به تخصصى تر شدن حوزه 

آموزش و پژوهش در سینماى ایران در حین این رویداد پژوهشى، کمک نماید. 

دربارة روندها و معیارهای داوری نیز پیشنهادهايی مطرح است:
خصوص  ● در  اول:  دوره  دو  در  داورى  شیوه  هاى  تفاوت  هاى  برآورد  ارزیابى 

ترکیب هیات داوران، با توجه به اینکه در دو دورة اخیر، جایزه پژوهش سینمایى 
انتخاب  داوران از حیث تخصص وجود داشته  سال، دو شیوة کاملاً متفاوت در 
است، پیشنهاد مى شود سیاست گذاران دوره هاى بعد این جایزه، تجربه شیوة داورى 
هر دو دوره را مورد بررسى قرار داده و به این جمع بندى برسند که آیا شیوة ارزیابى 
آثار توسط هیات داوران در دوره دوم، نسبت به دورة نخست، ارتقا یافته یا خیر. 
البته که با توجه به فرم هاى ارزیابى تمهید شده براى داورى داوران در دوره دوم، 
یقیناً پیشرفت چشمگیرى به لحاظ سطح ارزیابى نسبت به دوره نخست وجود دارد؛ 
اما باید بررسى شود که آیا تعداد 35 داور دوره فعلى و تقسیم بندى آنان به 8 گروه 
داورى، نسبت به در کل 9 داور دورة قبلى و تقسیم بندى آنان به سه گروه سه نفره 
داورى، کمکى به افزایش سطح کیفیت داورى آثار کرده است یا این افزایش کیفیت 
بیش از آنکه ناشى از افزایش تعداد داوران باشد، مرتبط با دانش نظرى و علمى آنان 
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بوده است؟ فهم این نکته مى تواند تأثیر بسزایى در ارتقاى کیفیت سیاست گذارى 

براى دوره هاى بعدى این رویداد در خصوص ترکیب هیات داوران داشته باشد. 

ایجاد رویکردى متأثر از ساختار علمى و قوت موضوعى به عنوان معیار داورى  ●
آثار: در باب معیارهاى داورى دو دوره اخیر این رویداد، به نظر می  رسد در هر دو 
مورد، جاي دیدگاهی ترکیبی که آثار را هم از منظر ساختار علمی و فرمت نگارشى، 
و هم نوآورى و قوت موضوعی مورد ارزیابی قرار دهد، خالی است. پرداختن به 
این مهم در دوره سوم به شکلی همه جانبه نگر ضرورى است. در این زمینه پیشنهاد 
مدیران  رویداد،  این  بعدى  دوره هاى  براى  سیاست گذارى  مشى  خط  در  مى شود 
اجرایى و سیاست گذاران بر اهمیت برابر و جایگاه ویژه انسجام فرمى و موضوعى 
پژوهش ها تأکید داشته باشند و هیات داوران را ملزم به در نظر داشتن توامان این 
دو بال پژوهشى نمایند تا ترکیب آثار برگزیده، تجمیعى از پژوهش هایى برخوردار 
از ادبیات نظرى مستحکم را از یک سو و پژوهش هاى مبتنى بر ذوق و علاقه به 

جنبه هاى زیبایى شناختى و فنى سینما را از سوى دیگر نشان دهند. 

تمرکز مضاعف بر تحقق گرایش مطالعات ارتباطى سینما به عنوان یک کرسى  ●
در حوزه  میان  رشته  اي  پژوهش  امر  از  رویداد  این  داوران  منفی  تلقی  دانشگاهى: 
این  دوره  دومین  دبیر  بیانات  در  هم  است.  دیگر  مطالعه  قابل  موضوع  نیز  سینما 
و  نظري  مبانی  سطح  برتري  داوران،  هیات  نظر  مد  نکات  ذکر  در  هم  و  رویداد 
تحلیلی پژوهش  هاي میان  رشته  اي ارسال شده به دبیرخانۀ این رویداد، به پژوهش  هاي 
حوزة  که  شده  قلمداد  خطري  زنگ  به عنوان  سینما،  هنري  جنبه  هاي  به  معطوف 
پژوهش سینمایی در ایران را تهدید می  نماید. این مهم نشانگر آن است که در سطح 
کشور و حتی در سطوح مدیریتی جشنواره  هاي علمی و پژوهشی، هنوز از گرایش 
مطالعات سینمایی به عنوان شاخه  اي که دربرگیرنده تمام رویکردهاي میان  رشته  اي 
نسبت به هنر سینما است استقبال نمى شود. این در حالی است که اکنون ضرورت 
پرداختن به مطالعات سینمایی در میان پژوهشگران این حوزه ایجاد شده، چنانکه 
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تمام  و  پایان  نامه  ها  اثر دوم بخش   – نیز  مراسم  برگزیدگان همین  از  مهمی  بخش 
آثار برگزیده دیگر در بخش  هاي مقالات، طرحنامه  ها و جایزه ویژه دبیر- بر ادبیات 
نظري و تحلیلی مباحث مربوط به این گرایش مهم استوار است، اما در کشور ما، 
به دلیل اهمیت بسیار زیاد سینما به مثابه هنر، بسیارى از صاحب نظران حوزه سینما 
حتى در کرسى هاى آکادمیک، توجه  به پژوهش هاى میان رشته اى را به مثابه خطرى 
که  گویى  مى گیرند،  نظر  در  مى کند  تهدید  را  سینما  هنرى  پژوهشگران حوزه  که 
پژوهشگران میان رشته اى قرار است با جنس متفاوت تحلیل هایى که ارائه مى دهند 
عرصه را بر پژوهشگران صرفاً هنرى این حوزه تنگ تر کنند. این در حالى است 
که در صورت پروبال گرفتن پژوهش هاى میان رشته اى در حوزه سینما، خلاءهاى 
نظرى هر دو حوزه هنرى و میان رشته اى با کمک یکدیگر پوشش داده مى شوند و 
این اتفاق در درازمدت و پس از تسلط پژوهشگران هر دو حوزه بر مبانى نظرى 
و ادبى یکدیگر، منجر به جدى و حرفه اى ترشدن عرصه پژوهش سینمایى در هر 
دو عرصه هنرى و میان رشته اى خواهد شد. بنابراین شایسته است تا در کشور ما 
نیز، مشابه دیگر کشورهاى پیشرو جهان که کرسی  هاي دانشگاهی گرایش مطالعات 
سینمایی را راه  اندازي کرده اند، به این گرایش به عنوان مکملی مهم براي مطالعات 
توجه شود.  ایرانی  هنرمندان  میان  و حتی  مدیریتی  در سطح  سینما  فنی  و  هنري 
شایان ذکر است که این پیشنهاد تنها معطوف به توانایى و اختیارات دبیرخانه رویداد 
پژوهش سینمایى سال یا حتى مدیران وزارت فرهنگ و ارشاد اسلامى نیست، بلکه 
براى تحقق آن شایسته است وزارت علوم نیز به کمک دیگر مدیران حوزه سینما 
بیاید تا از این طریق، عرصه پژوهش علمى و دانشگاهى در حوزه سینما، فرصت 
بروز حداکثرى بیابد. همچنین بجاست با پرهیز از نکوهش پژوهشگرانى با رویکرد 
رویکرد  دو  هر  با  سینما  پژوهشگران  جامعه  تا  شود  تلاش  سینما،  زیبایى شناسى 
«محض و میان رشته اى»، به درك مناسبات هر دو رویکرد رسیده و پژوهش  هاي 
و  باشند  داشته  بیشتري  کاربرد  هم  که  برسانند  جایگاهى  به  را  ایران  در  سینمایی 
هم به ارتقاي سطح دانش فنى و هنرى سینماي ایران در تمام حوزه  ها کمک کنند. 
پیشنهاد مهم در این حوزه، مى تواند طراحى و ایجاد کرسى هاى آموزشى مطالعات 
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سینمایى در دانشگاه ها، ذیل یکى از گرایش هاى مطالعات رسانه و به همت وزارت 
علوم باشد که با پیدایش آن، دانش نظرى و عملى دانشجویان و پژوهشگران در 
باب مطالعات میان رشته اى سینما دچار تحولى شگرف خواهد شد و این اتفاق، به 
متقاضى حضور در رویدادهایى  میان رشته اى سینما که  افزایش عمق پژوهش هاى 

چون جایزه پژوهش سینمایى سال هستند نیز خواهد افزود. 

ساير پیشنهادها:
ایجاد جوایز جدید براى پژوهش  هاى راهبردى در زمینه سیاست  گذارى سینما:  ●

پیشنهاد دیگر، افزودن بخش هایى دیگر به جایزة پژوهش سینمایى سال است که 
قادر خواهد بود فاصله میان دولت و پژوهشگران این عرصه را کاهش دهد. براى 
تحقق این امر، سیاست گذاران این رویداد در دوره هاى بعدى، مى توانند بخش جایزه 
ویژه هیات داوران را براى پژوهش هایى در نظر بگیرند که موضوع پژوهشى آنها، 

متمرکز بر بررسى و ارزیابى سیاست گذارى هاى سینمایى در ایران معاصر است.

پژوهشى  ● دستاوردهاى  ارائه  جهت  دوره،  هر  برگزیدگان  براى  فرصت  ایجاد 
خویش: شایسته است براى برگزیدگان هر بخش، شرایطى ایجاد شود تا دستاوردهاى 
گیرد.  قرار  سینمایى  سازمان  و  ارشاد  وزارت  اجرایى  مدیران  اختیار  در  پژوهشى 
شوراي  رئیس  و  جشنواره  دبیر  دوره  دو  هر  در  اگرچه  که  است  حالی  در  این 
پژوهش  هاي  دستاوردهاي  از  که  کرده  اند  اعلام  مصاحبه  هایی  طی  سیاست  گذاري 
علی رغم  نشان     دهد  اینکه  بر  مبتنى  قراینى  اما  شد،  استفاده خواهد  سال  برگزیده 
پژوهش هاى  نتایج  انتشار  از  لازم  حمایت  رویداد،  این  برگزاري  مسئولان  وعده 
تمام برگزیدگان هر دوره جایزه انجام شده وجود ندارد. بنابراین پیشنهاد می  شود 
سازوکاري تعبیه شود تا با حمایت مدرسه ملی سینما و مسئولان جایزه پژوهش 
به  در نشست  هایی جداگانه  این رویداد  برگزیدگان هر دوره  تمام  سینمایی سال، 
ارائۀ جان  مایۀ یافته  هاي پژوهش  هاي برگزیده بپردازند تا از این طریق، هم سینماي 
ایران از نتایج سودمند این آثار بهره  مند شود و هم انگیزه پژوهشگران جهت انجام 
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پژوهش   هایى با رویکرد کاربردي، به نحو مطلوب افزایش یابد. بر این سیاق، مدیران 
دولتى حوزه سینما مى توانند از دستاوردهاى پژوهش هاى سینمایى بهره ببرد و از 

این طریق، سیاست گذارى در حوزة سینماى ایران به بهره ورى هرچه بیشتر برسد.
 
ایجاد فرصت براى برگزیدگان، جهت ارائه جان  مایه دستاوردهاى پژوهشى در  ●

مراسم اختتامیه: در خاتمه باید گفت تخصیص حداکثر زمان در مراسم اختتامیه به 
تقدیر از برگزیدگان، و ذکر مختصر نتایج پژوهش هاى آنان، میزان دلگرمی و اشتیاق 
پژوهشگران به ورود هرچه بیشتر به عرصه عمل و پژوهش   را افزایش می دهد و 
باعث می  شود با دریافت حس قدردانی، به حضور در این گونه مراسم   تمایل بیشترى 
داشته باشند. این در حالی است که در صورت اختصاص بخش  هایی از مراسم به 
تشریح رویکردها و دستاوردهاي پژوهشی آثار برگزیده، هم جامعۀ سینماي ایران 
بیشتر،  هرچه  شدن  دیده  با  پژوهشگران  هم  و  شد  خواهد  مطلع  یافته  ها  این  از 
در جهت  پژوهشی  شان  فعالیت هاى  در  کاربردي  اتخاذ رویکرد  به  بیشتري  تمایل 
زمینه،  این  در  مهم  پیشنهاد  بنابراین  داشت.  ایران خواهند  رفع مشکلات سینماي 
مى تواند تخصیص بخشى از زمان مراسم اختتامیه به معرفى و ارائه دستاوردهاى 
پژوهش هاى برگزیده سینمایى سال باشد. به این ترتیب، هم خود مراسم اختتامیه 
به شکل یک رویداد پژوهشى وزین تر معنا مى یابد و هم احساس تعلق پژوهشگران 
به رویدادهایى این چنین افزایش خواهد یافت و باعث مى شود، برگزارى رویدادى 

در این سطح توسط دولت، براى پژوهشگران سینمایى بیش از پیش اهمیت یابد. 




